KAPITAL LUDZKI

Centralna UNIA EUROPEJSKA

i EUROPEJSKI

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI K0m|SJ'a . FUNDUSZ SgOSECEéNY
Egzaminacyjna

Projekt wspétfinansowany ze srodkdw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego

Analiza wynikow egzaminow
zewnetrznych z wykorzystaniem
metody EWD w ewaluacji

wewngtrzszkolnej

Materiat pomocniczy dla dyrektoréw i nauczycieli gimnazjéow

Opracowanie: Ewa Stozek

Edukucwnu Wartosé Dodana

2010



Spis tresci

2T 2 Te LY I PRSP 3
Kilka stéw o ewaluacji Wewnetrznej W SZKOIE.......coivviiiiiiiiii e 5
Uzytecznos$¢ wskaZnikOW EWD W @WalUACji veeevurrieiiiiiiieiiiieeecciieee et estee e s e s e e 6
Kilka stéw o czynnikach efektywnos$ci NAQUCZaNIa ........eevvvciiiiiiiiiec e 8
Ogdlny obraz szkoty — trzyletni WSKaznik EWD.........ccoccuieiieciiie ettt e etee e et e e earae e 9
Przyktad 1. Klasy matematyczne. GIMNAazjum S. ......c.ooiieciiirieiiieeeecieee e ecreee e ecree e e eevreeeeenaeeeeas 11
Przyktad 2. Niepokojgce zmiany. GIMNazjum K. ......ccceiieiiiiieeiiiee et eerree e e saeee e 12
0Od wskaznikdw EWD do okreslenia przedmiotu ewaluacji......ccceccuveeeeiiiieeiiiiieeeeiiiee e 14
Przyktad 3. Niestabilne w czasie wyniki egzaminacyjne. Gimnazjum P..........ccccceeveiveeeeccnnnennn. 14
Przyktad 4. Uczymy sie od najlepszych. GIMNazjum R. ........ccoociuieeiiiiiiieeeciee e 15
Przyktad 5. Wspétpraca nauczycieli w zespole przedmiotowym. Gimnazjum B. ..........cccccuveee.. 18
Przyktad 6. Niewykorzystany potencjat uczniowski. Gimnazjum N......c.ccccevviiiieeniiieeeiicieeen. 20
Przyktad 7. Uczen dyslektyczny w szkole. GIMNazjum M. .......ccoeeiviiiieeiiiieee e cciree e 22
Wskazniki EWD @ MONItOrOWANIE.......ciiiieeiiiiiiieeeiee ettt ettt e s siteesteesbte e sabeesbeeesateesbeeesareens 24
Przyktad 8. Monitorowanie wewnatrzszkolnego systemu oceniania.........cccceccvveeevciveeeninneennn. 24
Czy wszyscy nauczyciele jednakowo stosujg Wymagania?......cccccceeeeeieeeeeeiieeeesieee e ccieee e 24
Przyktad 9. Monitorowanie wewnatrzszkolnego systemu oceniania.......ccccceevevveeeeciveeesinneennn. 26
Czy wymagania s3 stawianie adekwatnie do mozliwosci UCZNIOW?..........coevveviniiiniiiiinieenieeene 26
Przyktad 10. Wyselekcjonowane klasy W SZKOIE...........ccecvieieeiiieiieeiiie et 28
Przyktad 11. Uczen staby W SZKOIE.......ooo oottt e 29
Przyktad 12. Uczniowie z rédznych szkdt podstawowych ........cccvveeieciiiiiciieeeeceee e, 30
POOSUMOWANIE ..eiiiiiiiiiii ittt ettt e s st e e e st ee e s s sabee e e s sabee e e saabeeessabeeessnnbeeessnsbeeessnreeas 31
4§ = Lovd o1 U UERRRNt 32

=] = LU = T 34



Przedmowa

Niniejsze opracowanie nalezy traktowac jako drugg czes¢ broszury ,Analiza wynikdw egzaminow
zewnetrznych z wykorzystaniem metody EWD w ewaluacji wewngtrzszkolnej”, ktéra ukazata sie
w grudniu 2008 roku. W poprzednim opracowaniu pokazano, jak korzysta¢ z Kalkulatora EWD
(w postaci arkusza kalkulacyjnego). Przedstawiono opis podstawowych analiz, ktére mozna wykonaé
korzystajac z jednorocznych Kalkulatorow EWD za lata 2005-2008 (bezposrednio lub posrednio,

wykorzystujgc wyliczone w kalkulatorze reszty ).

Rok 2009 przynidést wiele zmian. Pojawity sie nowe narzedzia przydatne przy analizowaniu
wynikéw egzaminacyjnych z wykorzystaniem metody edukacyjnej wartosci dodanej. W lipcu 2009
opublikowano trzyletnie wskazniki EWD dla gimnazjéw!, a w grudniu 2009 udostepniono
autonomicznie dziatajacy program Kalkulator EWD Plus’, umozliwiajacy przeprowadzenie bardziej
zaawansowanych analiz. W 2009 roku ostatecznie przestat dziata¢ serwis udostepniajacy wyniki
egzaminacyjne szkét podstawowych i gimnazjow (wynikiegzaminow.pl), a prezentacje zawarte w tym
portalu byty wykorzystywane w poprzednim opracowaniu. Jesienig 2009 roku weszto w zycie nowe

rozporzadzenie w sprawie nadzoru pedagogicznego, ktére ewaluacje czyni jedng z form nadzoru.

Wszystkie te fakty spowodowaty, ze otworzyty sie nowe perspektywy zaréwno wyznaczania,
interpretowania, jak i wykorzystywania metody edukacyjnej wartosci dodanej. Nie ma juz potrzeby
koncentrowania sie na sprawach technicznych: EWD dla wszystkich gimnazjéw w Polsce zostato
policzone i opublikowane, Kalkulator EWD Plus daje mozliwosci wyliczania EWD dla dowolnych, takze
zdefiniowanych przez uzytkownika grup. Prezentacja trzyletnich wskaznikow EWD zostata
wzbogacona o mozliwosci sledzenia dynamiki zmian. Po pierwszych latach z edukacyjng wartoscia
dodana: serii szkolen o tym, czym jest EWD, jak go policzy¢, przyszedt czas, zeby zaczg¢ mysle¢ o tym

jak EWD madrze wykorzystac.

Czytelnicy, ktdérzy spodziewaja sie znalezé w tym opracowaniu systematyczny wykfad o tym, czym
jest metoda EWD, jak sg wyznaczane wskazniki jednoroczne i trzyletnie oraz jak postapi¢ krok po
kroku, zeby zastosowaé wskazniki EWD w swojej szkole, beda zapewne zawiedzeni. Podstawy
teoretyczne metody edukacyjnej wartosci dodanej zostaty juz opisane w wielu publikacjach Zespotu

EWD, a opracowanie gotowego przepisu jak postgpi¢ z EWD w szkole nie jest mozliwe. Szkoty réznig

! obecnie dostepne na stronie gimnazjum.ewd.edu.pl
? http://ewd.edu.pl/kalkulator_ewd_plus.php



sie miedzy sobg i muszg sie rdzni¢ rowniez sposobem, w jaki korzystajg z dostepnych danych, jak

przeprowadzajg ewaluacje wewnetrzna.

To opracowanie nie jest:

opisem tego, jak powstajg wskazniki EWD;

instrukcjg obstugi kalkulatora EWD Plus, ale przyktadowe analizy pokazujg mozliwosci
tego narzedzia;

przewodnikiem do przeprowadzania ewaluacji wewnetrznej, ale pokazuje jak i kiedy
mogg sie w procesie ewaluacji przydac wskazniki EWD;

podrecznikiem do analizy wynikéw egzaminacyjnych, ale nie sposéb moéwic

o wskaznikach EWD nie dotykajac analizy tychze;

zbiorem gotowych rozwigzan, a jedynie materiatem do wtasnych przemyslen.

To opracowanie jest skierowane do dyrektorow i nauczycieli gimnazjow, gtéwnie osdb ktdre juz

znajg metode edukacyjnej wartosci dodanej, postugujg sie wskaznikami EWD, a w szkole aktywnie

uczestniczg w projektowaniu i przeprowadzaniu ewaluacji wewnetrznej.



Kilka stow o ewaluacji wewnetrznej w szkole

Ewaluacja, jako forma nadzoru pedagogicznego, jest definiowana jako ,praktyczne badanie
oceniajace”®. Rozporzadzenie w sprawie nadzoru pedagogicznym okreéla wymagania wobec szkét,
pogrupowane w cztery obszary: Efekty, Procesy, Srodowisko, Zarzqdzanie. Stanowig one punkty
odniesienia w ewaluacji zewnetrznej, prowadzonej przez wizytatorow ds. ewaluacji. Ewaluacja
wewnetrzna moze by¢ przeprowadzana z wykorzystaniem tych wymagan, jednak naturalniejszym jest
przeprowadzenie badania, ktére odpowiedziatoby na realne potrzeby konkretnej szkoty. Wskazniki
EWD mogg by¢ przydatne zardwno na etapie projektowania (konceptualizacji) takiego badania
(wspomagajac etap identyfikacji obszaréw do zmiany), monitorowania przebiegu podejmowanych
dziatan, a takze mogg stanowi¢ jedno z kryteriéw sukcesu. Wpisuje sie to w perspektywe poznawczg
ewaluacji: ,dostarczenie wiedzy umozliwiajgcej pogtebiony oglad takich kwestii jak: zarzadzanie
i kierowanie (leadership), ethos, uczenie sie i nauczanie” [Totwinska-Krolikowska (red.), s. 175]. Taka
perspektywa patrzenia na wskazniki EWD nie jest powszechna: traktuje sie je jedynie jako informacije
o osiggnieciach uczniéw szkoty, natomiast potencjat w metodzie edukacyjnej wartosci dodane;j jest
zdecydowanie wiekszy. Ale zeby ten potencjat ujawnic¢ niezbedne jest wigczenie wskaznikéw EWD
do badania ewaluacyjnego, poniewaz edukacyjna wartos¢ dodana pokazuje jak jest, ale nie
informuje dlaczego tak jest i co zrobi¢, zeby byto lepiej. Znalezienie odpowiedzi na te pytania jest
mozliwe w toku pogtebionych badan, w tym réwniez w procesie ewaluacji.

Wskazniki EWD z natury swojej przynalezg do obszaru ewaluacji zewnetrznej: sg konstruowane
na podstawie wynikow egzaminéw zewnetrznych wszystkich gimnazjalistow w kraju i pozwalajg
whioskowac o efektywnosci nauczania w szkole. Nie mozna jednak ignorowac tego wskaznika przy
ewaluacji wewnetrznej i badaniu tego, co dzieje sie w konkretnej szkole. Wtasnie uniwersalnos¢ tego
wskaznika pozwala zobaczy¢ rézne aspekty pracy szkoty na tle innych szkét w Polsce.

Efektywne przeprowadzenie ewaluacji wewnetrznej jest mozliwe m.in. wtedy, gdy wewnatrz
szkoty uzgodniono pojecie , dobra szkota” w odniesieniu do konkretnej, naszej szkoty, a koncepcja
pracy szkoty jest spéjna i akceptowana przez wszystkich. “Bo jesli same szkoty nie wiedzq w jakim
stopniu sq dobre ani czy zmieniajq sie na korzys¢ albo przeciwnie — pogarszajg, bedq zasadniczo
bezradne, a wtedy nic tatwiejszego, jak zrzucac¢ wine na wszelkiego rodzaju okolicznosci, na marnych
uczniow, obojetnych rodzicdw, niedostatek wyposazenia i pieniedzy. Kiedy jednak wie sie doktfadnie,
jakie sg mocne i stabe strony i jak je oceniac, to nawet najgorsze szkoty moggq sie poprawi¢” [McBeath

iin., s. 88]

3 Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 pazdziernika 2009 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego, Dz.U. z 2009 r., nr 168, poz. 1324



Uzytecznos$¢ wskaznikow EWD w ewaluacji

Sredni wynik egzaminacyjny szkoty, jak i wskainik EWD mozna traktowaé jako wskazniki
ewaluacyjne.

Postugiwanie sie wskaznikami egzaminacyjnymi w ewaluacji wymaga zgody co do tego, ze
egzaminy zewnetrzne istotnie przenoszg informacje o procesach zachodzacych w szkole.

Oczywiscie wskazniki egzaminacyjne nie przenosza informacji o wszystkich obszarach pracy
szkoty, dotyczg przede wszystkim rzeczywistosci egzaminacyjnej, ale jest ona na tyle bogata, ze na tej
podstawie mozna wnioskowac o wielu procesach zachodzacych w szkole.

Ponizsza tabela zestawia informacje o dwdch powszechnie stosowanych wskaznikach
egzaminacyjnych: srednim wyniku egzaminacyjnym oraz wskaznikach edukacyjnej wartosci dodanej.
Takie wazne cechy wskaznikdéw wykorzystywanych w ewaluacji [por. Gérniak, Keler, s. 176-177] jak
dostepnosé, aktualno$é, poréwnywalnos$é, statystyczna poprawnosé¢ sg w wiekszym stopniu

wtasciwe wskaznikom EWD.

Sredni wynik egzaminacyjny Wskazniki EWD
1 pokazuje poziom osiggnie¢ uczniéw w zakresie pokazuje efektywnos¢ nauczania w zakresie
" | sprawdzanym egzaminem zewnetrznym sprawdzanym egzaminem zewnetrznym
Srednie wyniki szkét publikowane sg lokalnie przez trzyletnie wskazniki EWD publikowane sg dla
2. | okregowe komisje egzaminacyjne wszystkich gimnazjéw w jednej aplikacji
internetowej
wysoki/niski wynik egzaminacyjny moze by¢ daje informacje zwrotng o wktadzie szkoty
3. zarowno efektem pracy szkoty, jak i konsekwencjg w wynik egzaminacyjny niezaleznie od potencjatu
potencjatu uczniowskiego w szkole uczniowskiego w szkole
bezposrednie poréwnywanie ze sobg szkét ze poréwnywanie ze sobg szkdt jest mozliwe poprzez
4. | wzgledu na sredni wynik (nie uwzgledniajac komunikowanie wskaznikéw EWD wraz
liczebnosci i zréznicowania wynikow) prowadzi do z przedziatami ufnosci
przektaman
poréwnywanie wynikdw miedzy latami jest mozliwe | trzyletnie wskazniki EWD komunikowane sg na
5 jedynie poprzez poréwnanie pozycji szkoty na skali skali standardowej setki, co daje mozliwosé
" | staninowej bardziej precyzyjnego sledzenia zmian wskaznikéw
w czasie

Tabela 1. Poréwnanie dwdéch wskaznikow zbudowanych na wynikach egzaminéw zewnetrznych.

Warto podkresli¢, ze wskaznik EWD nie jest charakterystykg pojedynczego ucznia, a cecha
pewnej grupy uczniowskiej. Jezeli traktujemy EWD jako miare efektywnosci nauczania to informacja
o wartosci tego wskaznika bedzie tym cenniejsza im bardziej jednolita pod wzgledem oddziatywan
edukacyjnych jest grupa uczniowska. Wskazniki EWD majg zatem sens przede wszystkim dla szkot,
aw przypadku duzych szkét rowniez dla klas i innych grup uczniowskich wewnatrz szkoty. Mimo, ze
formalnie jest mozliwe policzenie wskaznikéw EWD dla wiekszych grup ucznidéw (np. wszyscy

uczniowie w gminie, w powiecie czy wojewddztwie), to w tych przypadkach wskaznik przestaje by¢




informacjg o efektywnosci oddziatywan edukacyjnych — dla tak duzej populacji oddziatywania te s3
zbyt zréznicowane.

Wykorzystywanie wskaznikdw egzaminacyjnych do ewaluacji podejmowanych dziatan wymaga
rowniez refleksji, po jakim czasie od wdrozenia dziatania mozna spodziewac sie jego wynikow.
Jednoroczne wskazniki EWD opisujg to, co dziato sie z uczniem na przestrzeni trzech lat pracy
w gimnazjum. Nie nalezy oczekiwa¢, ze dorazne zmiany wprowadzone np. w ostatnim roku nauki,
moga w sposob trwaty przetozy¢ sie na wskazniki EWD. Natomiast trzyletnie wskazniki EWD opisujg
pie¢ lat pracy gimnazjum (czas pobytu w szkole trzech kolejnych rocznikéw gimnazjalistow),
zauwazenie wynikdw konkretnego oddziatywania w tych wskaznikach wymaga jeszcze dtuiszej

perspektywy czasowej.



Kilka stow o czynnikach efektywnosci nauczania

Nie ma jednego, uniwersalnego zbioru czynnikdow, ktére gwarantowatyby efektywne
nauczanie/uczenie sie. Procesy edukacyjne przebiegajgce w szkole sg bardzo ztozone i specyficzne

dla kazdej szkoty. To co jest efektywne w przypadku jednej szkoty, nie musi byé efektywnym dla innej.

Mozemy mowi¢ o czynnikach efektywnosci na poziomie szkoty (np. wspdtpraca nauczycieli,
zarzadzanie wigczajgce, dobre stosunki z rodzicami) i na poziomie klasy (np. indywidualizacja
nauczania, stawianie odpowiednich wymagan, wspierajgcy uczenie sie system oceniania).
Najwazniejszym wydaje sie osiggniecie efektywnosci nauczania na poziomie kazdej klasy — to tam
przebiega najwiecej procesdw, ktdre dotyczg bezposrednio ucznia. , Efektywna szkota to niewiele

wiecej niz szkota sktadajgca sie z efektywnych klas™.

Czynniki efektywnosci nauczania mozna wyodrebnia¢ poprzez poréwnywanie skrajnie

odmiennych pod wzgledem efektywnosci szkét (por. tabela 2.) Na poziomie szkoty takie poréwnanie
mozna przeprowadza¢ miedzy wyodrebnionymi (wg pewnej wspdlnej cechy) grupami uczniow,
w ktdérych osiggnieto znaczgco rézng efektywnosc. Do takiego badania mozna wykorzystaé wskazniki

edukacyjnej wartosci dodanej dla grup uczniowskich.

Szkoty Zarzadzanie Nauczyciele Nauczanie Uczniowie
e powsciaggliwosé e 7rédta trudnosci e znaczna réznica jakosci | ® dyscyplina opiera
q:’ w stosunkach dopatrujg sie w nauczania w klasach sie na karach
; Z nauczycielami czynnikach ,stabszych” i
ke e niespdjne dziatanie zewnetrznych ,mocnych”
ug zespotu e wysoka absencja dyscypline uwaza sie za
e kierowniczego wstepny warunek
nauczania i uczenia si¢
e zespot kierowniczy ® nauczyciele sg wysokie oczekiwania, e szkota ma dobre
przyjat te same cele zgodni co do uwaga zwrdcona na stosunki z
zadan edukacji osiggniecia w nauce i rodzicami
q:) i uznajg podobny na nauczanie e W razie pojawienia
é. system wartosci sie prob!eméw
ﬁ nauczyc!elfe
S omawiaja je
z uczniami
e kultura akceptacji
i nagradzania

Tabela 2°. Réznice miedzy kraricowo odmiennymi szkotami. Na podstawie Sammons iin (1998) Understanding
differences in school effectiveness: practitioners’ views. “School Effectiveness and School Improvement” 9(3);

* D. Ocenianie pomagajace sie uczy¢: dlaczego, co i jak?. Materiat pomocniczy do wyktadu 29.01.2010
http://www.ceo.org.pl/portal/b_ok_doc?docld=54075

> wykorzystano tabele zamieszczong w [McBeathiin., s.100]




Ogolny obraz szkoly - trzyletni wskaznik EWD

W poprzedniej broszurze® prezentacja szkoty zaczynata sie od dwdch wykreséw: wykresu

rozrzutu oraz rozktadu staninowego. Przypomnijmy wykresy dla gimnazjum D (przyktad 1V.3, 5.22)

28

Rozrzut wynikéw GH i

50 17.5

15,0
40 -
12,5

30 4 10,0

% UCZnidw

[

GH 2008

20 -
5,0

10 25 I
0,0 : : : : : : :

0 y i y 0 1 2 3 4 5 § 7 &8 9

0 10 20 30 40 stanin
sprawdzian 2005 2
EWD GH = 2,77; stanin wysoki Sredni GH = 29,4; stanin nizej Sredni

Rysunek 1. Przyktad prezentacji szkoty ze wzgledu na wynik egzaminacyjny i EWD.

Zestawienie w taki sposdb informacji o szkole miato da¢ wyobrazenie zaréwno o tym, jacy
uczniowie ze wzgledu na wynik na sprawdzianie uczyli sie w szkole (0$ pozioma na wykresie
rozrzutu), jakie uzyskali wyniki na egzaminie gimnazjalnym i ile znacza te wyniki

(1) na tle wszystkich uczniéw rozwigzujgcych egzamin gimnazjalny w danym roku (rozktad
staninowy wynikéw uczniowskich)

(2) w poréwnaniu z innymi uczniami o podobnym potencjale na wejsciu (wykres rozrzutu z linig
przewidywanego wyniku).

Zaréwno wynik EWD, jak i $redni wynik egzaminacyjny byly podawane dodatkowo na skali
staninowej dla lepszego zobrazowania pozycji szkoty wzgledem innych gimnazjéw w Polsce.

To dos¢ ktopotliwa prezentacja obrazu szkoty: wykresy, dane liczbowe, skala staninowa — trzeba
naprawde wprawnego oka, zeby na podstawie tych danych wyobrazi¢ sobie pozycje szkoty.

Zdecydowanie wygodniejszym do interpretacji jest przedstawienie pozycji szkoty
w dwuwymiarowej przestrzeni (wynik egzaminacyjny; EWD), czyli tgcznej prezentacji wyniku
egzaminacyjnego i EWD. Taki wtasnie obraz uzyskujemy w trzyletnich wskaznikach EWD (inaczej,
trzyletnich wskaznikach egzaminacyjnych). Uzycie wystandaryzowanej skali dla wyniku
egzaminacyjnego (po uprzedniej normalizacji wynikow) ze Srednig 100 i odchyleniem standardowym

15 pozwala duzo bardziej precyzyjnie okresli¢ pozycje szkoty niz dziewieciostopniowa skala

® E.Stozek »Analiza wynikéw egzamindw zewnetrznych z wykorzystaniem metody EWD w ewaluacji
wewngqtrzszkolnej”, 2008
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staninowa. Skala EWD réwniez jest wystandaryzowang skalg, ze $rednig O i odchyleniem
standardowym 15. Popatrzmy zatem, jak bedzie prezentowal sie gimnazjum D ze wzgledu na

trzyletni wskaznik EWD.

Dane za okres 2006-2008
A

szkota 15 Tewp GH

wspierajaca

szkota
sukcesu

75 80 85 90 g
1 Il 1 1 1 1 1 1 |
f \ } } } } } } }

105 10 115 . 120 125
wynik egzaminu gimnazjalnego

szkota szkota
wym agajaca niewykorzystanych
pomocy mozliwosci
L 1s
- 90% szkat - 50% szkat

- - pozycja skaty Liczba zdajgaych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 82

Rysunek 2. t3czna prezentacji wyniku egzaminacyjnego i EWD szkoty. Trzyletni wskaznik EWD dla gimnazjum D.

Oprodcz tego, ze widzimy iz szkota uzyskuje sSredni wynik egzaminacyjny ponizej Sredniej krajowej,
przy dodatnim wskazniku EWD, widzimy réwniez, ze to oszacowanie nie jest precyzyjne ze wzgledu
na matg liczbe ucznidw w szkole (wielkos¢ obszaru ufnosci — elipsy szkoty). Szkota nalezy do niezbyt
duzej grupy szkét wspierajgcych, o czym mozemy wnioskowac na podstawie potozenie szkoty w I
¢wiartce uktadu wspodtrzednych oraz ksztattu warstwic — elipsa szkoty znajduje sie poza warstwica
obejmujgca 50% szkdét o przecietnych wynikach. Poniewaz wskaznik obejmuje trzy kolejne edycje
egzaminu gimnazjalnego mozna oczekiwaé, ze podobny uktad wynikdw (nizej Sredni wynik
egzaminacyjny oraz dodatnie EWD) charakteryzowat szkote takze w latach 2006, 2007.

Oczywiscie nie oznacza, ze wykresy z rysunku 1. stajg sie bezuzyteczne. Nadal sg wazne, mozna
je wyrysowywac réwniez w Kalkulatorze EWD Plus (rysunek 3.), jednak tym razem mogg one

postuzy¢ do innych analiz, a nie do budowania ogélnego obrazu szkoty.

Ogdlny obraz szkoty w postaci trzyletniego wskaznika EWD pokazuje obecne miejsce szkoty na
tle pozostatych gimnazjow w Polsce. Warto te informacje zestawi¢ z koncepcjg pracy szkoty,
z uzgodniong w ramach szkoty wizjg tego, kiedy uznamy, ze nasza szkota jest dobra. Jak powinno by¢?

Czy uzyskane wyniki sg na miare naszych oczekiwan? A jesli nie, to dlaczego nas nie satysfakcjonujg?
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Rysunek 3. Wykresy dla gimnazjum D (por. rysunek 1.) przygotowane w Kalkulatorze EWD Plus.

Przyktad 1. Klasy matematyczne. Gimnazjum S.

Dane za okres 2008-2010

A
szkota 15 szkota
wspierajaca EWD GMP sukcesu
10—+
-
75 80 85 90 95
I | . I . I I I I I
f } } } t t t t t t
105 o 115 120 135
wynik egzaminu gimnazjalnego
+5
—+10
szkota szkota
wym agajaca niewykorzystanych
pomocy mozliwosci
L5
- 90% szkdt - 50% szkét
- pozyga shkoly Liczba zdajgaych, ktdrych wyniki uwzgledniono w analizie: 396

Rysunek 4. Pozycja szkoty ze wzgledu na trzyletni wskaznik EWD w cze$ci matematyczno-przyrodnicze;j.

Gimnazjum S jest szkotg w duzym miescie wojewddzkim, w ktérym funkcjonuje kilka uczelni
wyzszych. W szkole utworzono klasy, w ktérych we wspodtpracy z jedng z wyziszych uczelni
realizowany jest rozszerzony program nauczania matematyki. Nalezatoby zatem oczekiwaé, ze wyniki

egzaminacyjne w czesci matematyczno-przyrodniczej bedg bardzo wysokie. Tak istotnie jest — $redni
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wynik egzaminacyjny szkoty plasuje jg w odlegtosci jednego odchylenia standardowego powyiej
Sredniej krajowej, przy bardzo wysokim wskazniku edukacyjnej wartosci dodanej. Sa podstawy do
tego, by twierdzi¢, ze realizowany program zdecydowanie bardziej rozwija ucznidow niz to sie dzieje
w innych szkofach o podobnym sktadzie uczniowskim na wejsciu. Warto zestawi¢ te informacje
zwynikami innych szkét w miescie, ktére postrzegane sg jako bardzo dobre gimnazja,

w szczegblnosci w zakresie przedmiotow matematyczno-przyrodniczych (rysunek 5.)

Dane za okres 2008-2010
A
szkota 15 + srkola
wspierajaca EWO GrF sukcesu
10 +
Gimnazjum s ‘-;‘i/ ar—
z
5 -
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pomocy mozliwosci
L as
- 90% kol - 50% =xhkot

Rysunek 5. Wyniki gimnazjum S na tle najlepszych gimnazjow w miescie (r6zowa elipsa).

Srednie wyniki osiggane przez gimnazja przedstawione na rysunku 5. sg bardzo podobne
i wynoszg okoto 115 punktéw (czyli lokujg szkoty w odlegtosci jednego odchylenia standardowego od
Sredniej krajowej). Elipsy wszsytkich szkét znajdujg sie poza warstwicg obejmujgcg 90% gimnazjow
w kraju, zatem osiggniecia wszystkich tych gimnazjéw sg bardzo wysokie. Jednak ze wzgledu na
efektywnos¢ nauczania mierzong edukacyjng wartoscig dodang najlespze wyniki osigga gimnazjum S
(rézowa elipsa), co potwierdzatoby wysoka (i wyzszg niz w innych szkotach) efektywnos$¢ nauczania

matematyki w tym gimnazjum.

Przyktad 2. Niepokojace zmiany. Gimnazjum K.

Gimnazjum K jest jednym z lepszych gimnazjéw w duzym miescie wojewddzkim. Sredni wynik
szkoty lokuje szkote w odlegtosci jednego odchylenia standardowego od Sredniej krajowej, poza
warstwicg obejmujacg 90% gimnazjéw. Wskaznik edukacyjnej wartosci dodanej jest dodatni — ten
0goblny obraz szkoty powinien by¢ powodem do zadowolenia. Jednak niepokdj mogg budzié¢ zmiany
w tym obrazie zachodzgce na przestrzeni ostatnich lat (rysunek 7.): daje sie zauwazy¢ spadek
zarowno wynikéw egzaminacyjnych, jak i efektywnosci. Co oznaczajg te wyniki? Czy takiego obrazu

swojej szkoty oczekiwali nauczyciele, dyrekcja, uczniowie?



Dane za okres 2008-2010

A
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Rysunek 6. Pozycja szkoty ze wzgledu na trzyletni wskaznik EWD w czesci humanistycznej. Gimnazjum K.

Dane za okres 2006-2010
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1. . Wskazniki obliczone na podstawie wynikdw egzaminacyinych z lat 2008-2010,
Liczba zdajgeoych, ktarych wyniki uwzgledniono w analizie: 649,

2. |:| Wskazniki obliczone na podstawie wynikdw egzaminacyjnych z lat 2007-2009.
Liczba zdajgcych, ktarych wyniki uwzgledniono w analizie: 639,

3. |:| wskazniki obliczone na podstawie wynikdw egzaminacyinych z lat 2006-2008.
Liczba zdajgcych, ktdrych wyniki uwzgledniono w analizie: 625.

Rysunek 7. Zmiany w czasie trzyletnich wskaznikéw EWD w gimnazjum K. Lata 2006-2010.

Analizujgc ogdlny obraz efektywnosci gimnazjum nalezy poddac analizie trzyletnie wskazniki EWD
zarowno w ostatnim okresie, na przestrzeni lat jak i w porownaniu ze szkotami, ktére mozna przyjac
za punkty odniesienia dla analizowanego gimnazjum. Ten ogdlny oglad szkoty powinien sie
koncentrowad wokét pytan: Jak jest? Jak powinno by¢? Natomiast odpowiedzi na pytania: Dlaczego
nie jest tak, jak powinno byc¢? Co zrobic, Zzeby byto tak, jak powinno byc¢? nalezy poszukiwac na drodze

bardziej szczegdtowych analiz.
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0d wskaznikow EWD do okreslenia przedmiotu ewaluacji

»Wskaznik wartosci dodanej daje ogdlny obraz efektywnosci szkoty i rzadko pokazuje, jakie
doktadnie dziatania nalezy przedsiewzigé. Aby stwierdzié, gdzie tkwi problem, potrzebne sq
szczegofowe informacje. Planowanie rozwoju szkoty najlepiej oprze¢ na kombinacji danych
jakosciowych i ilosciowych” [McBeath i in., s.198]

Jednak wiedziec jak jest to juz bardzo wiele. Jako nauczyciele, dyrektorzy czesto postepujemy
intuicyjnie, poniewaz procesy zachodzgce w klasie, szkole uznajemy za tak bardzo ztozone, ze az nie
poddajace sie zarzadzaniu. Nie mozna tego nazwac profesjonalnym podejsciem — im wiecej rzetelnej
informacji o pracy szkoty uda sie zgromadzi¢, im wiecej problemoéw uswiadomié, tym skuteczniejsze
bedzie zarzadzanie tymi procesami. Przesledzmy zatem na przyktadach, jak na podstawie wskaznikow
EWD udaje sie zidentyfikowac problem wymagajacy gtebszego zbadania, czesto innymi metodami,

wiaczajac to takze badania jakosciowe.

Przyktad 3. Niestabilne w czasie wyniki egzaminacyjne. Gimnazjum P.

Gimnazjum uzyskuje przecietne wyniki egzaminacyjne i przecietng efektywnos$¢ w zakresie
przedmiotdw humanistycznych. Jest to jedyne gminne gimnazjum, ktdre rekrutuje uczniéw z o$miu
gminnych szkoét podstawowych. Potencjat uczniéw na wejsciu (mierzony wynikami sprawdzianu) jest
bardzo zréznicowany. Sredni wynik egzaminacyjny wydaje sie by¢ na miare tej populacji uczniéw, by¢
moze mozna bytoby oczekiwa¢ od szkoty wyzszej, zdecydowanie ponadprzecietnej efektywnosci.
Analiza jednorocznych wskaznikéow EWD dla szkoty (rysunek 8.) pokazuje, ze ponadprzecietng
efektywnos¢ w zakresie przedmiotéw humanistycznych udawato sie uzyskiwa¢ w tym gimnazjum
przez szereg lat. Jedynie w dwdch latach (2007) oraz (2010) wskazniki EWD byty zdecydowanie
ujemne — daje sie zaobserwowad dos$¢ zadziwiajgca prawidtowosé: co 3 lata uzyskiwane efekty sg
znaczaco ponizej mozliwosci ucznidw. To powazine wyzwanie dla zespotu nauczycielskiego, zeby
rozpoznaé, w czym tkwi problem: czy jest to faktycznie prawidtowosé, czy tylko dziwny zbieg

okolicznosci.
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Rysunek 8 . Trzyletni wskaznik EWD GH za lata 2008-2010 oraz jednoroczne wskazniki EWD GH z lat 2005-2010.

Zauwazmy, ze taki problem udato sie zidentyfikowaé na podstawie obserwacji jednorocznych
wskaznikdw na przestrzeni kolejnych lat, nie udatoby sie go zauwazyé na podstawie trzyletnich
wskaznikdw EWD (bowiem kazdy okres trzyletni obejmuje dwa lepsze i jeden stabszy rok). Warto
zatem gromadzi¢ dane o pracy szkoty w réznych przedziatach czasowych.

Trzyletni okres w pracy gimnazjum pokrywa sie z cyklem ksztatcenia gimnazjalistow, co moze
oznacza¢, ze ten sam zespot nauczycieli co trzy lata przygotowuje ucznidw do egzaminu. Zatem moze
tak byé, ze nizszy wynik egzaminacyjny co trzy lata jest efektem pracy tego samego zespotu
nauczycieli. To jedna z mozliwych hipotez, ktérg mozna potwierdzic w ramach badania

ewaluacyjnego.

Przedmiot ewaluacji: Zmiennos¢ wynikdw egzaminacyjnych w odstepie
trzyletnim

Przyktadowe pytania badawcze:

Jakie zespoty nauczycielskie prowadzity klasy o zdecydowanie nizszych wynikach
egzaminacyjnych?

Jak byta przeprowadzona diagnoza na wejsciu? Czy w trakcie diagnozy nie
pominieto jakiegos waznego aspektu, ktory mégt wptynac na efektywnosc
nauczania?

Jakie zmiany organizacyjne miaty miejsce w szkole, ktére mogty wptyna¢ na wynik
(absencja nauczycieli, zmiana nauczyciela w trakcie trzyletniego cyklu
ksztatcenia)?

Przyktad 4. Uczymy sie od najlepszych. Gimnazjum R.

Ogdlny obraz efektywnosci w zakresie przedmiotow humanistycznych dla gimnazjum R niemalze

pokrywa sie z trzyletnim wskaznikiem EWD GH dla poprzednio omawianego gimnazjum P.

Dane za okres 2008-2010
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Rysunek 9. Trzyletni wskaznik EWD GH dla gimnazjum R.
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Jednak w 2010 roku ta szkota odnotowata ponadprzecietng efektywnos$¢ w zakresie przedmiotéw
humanistycznych (por. rysunek 10.), przy przecietnej i ponadprzecietnej efektywnosci
w poszczegdlnych klasach. Obecne potozenie elipsy szkoty jest uwarunkowane stabszymi wynikami

w latach poprzednich.
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Rysunek 10. Wskazniki EWD GH wg klas oraz wykres rozrzutu wynikéw w klasie D. Gimnazjum R.

W trakcie analiz wewnatrzszkolnych zwrécono uwage na bardzo dobre wyniki pracy nauczycieli w
klasie D (gtdwnie nauczyciela jezyka polskiego, od efektow pracy ktérego w najwiekszym stopniu
zalezg wyniki egzaminacyjne). W tej klasie udato sie osiggna¢ ponadprzecietng efektywnosé w pracy
z uczniami o niskim, srednim i wysokim potencjale oraz réwnie wysoky efektywnos¢ wsrod

chtopcow, jak i dziewczat (por. rysunek 11.).

Grupa uczniow o wysokim potencjale w klasie D liczy 5 ucznidw. Przyjmuje sie, ze nie
wskazane obliczanie wskaznikéw EWD dla grup ponizej 10 ucznidw, z uwagi na matg
precyzje takich oszacowan. W takim przypadku przedziat ufnosci jest czesto tak szeroki, ze
niewiele daje sie powiedzie¢ o efektywnosci. W rozpatrywanym tutaj przyktadzie
Uwaga techniczna  przedziat ufnosci jest réowniez bardzo szeroki, ale mimo to daje podstawe do
whnioskowania o ponadprzecietnej efektywnosci rowniez w tej grupie ucznidw.




Wykresy na rysunku 11. to przyktady zastosowania zagniezdzonego grupowania w
Kalkulatorze EWD Plus. Jako kryterium wyboru wybrano klase D, a nastepnie wykonano

grupowanie wg potencjatu i wg pfci.
Uwaga techniczna

klasa D wyg potencjatu
Przedzialy ufnogéci EWD GH 2010

ek |

30

BWD GH 2010
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Rysunek 11. Wskazniki EWD GH dla klasy D ze wzgledu na potencjat i pteé.

Przeprowadzajagc badanie ewaluacyjne warto bytoby rozpoznaé, jakie czynniki wptynety na te

bardzo dobre wyniki nauczania.

Przedmiot ewaluacji:
Czynniki efektywnosci nauczania jezyka polskiego w klasie D.

Przykfadowe pytania badawcze:

- Jakie elementy warsztatu pracy nauczyciela polonisty przetozyty sie na wysoka
efektywnosc?
Jak polonista zorganizowat prace w zréznicowanej edukacyjnie klasie?
Jakie elementy pracy wychowawczej przetozyty sie na sukces egzaminacyjny?
Jak uczniowie postrzegajg swojg prace i zaangazowanie na lekcjach jezyka
polskiego?
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Przyktad 5. Wspoétpraca nauczycieli w zespole przedmiotowym. Gimnazjum B.

Dane za okres 2007-2009

ol A
szkola 15
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- - pozycja skoly Liczba zdajgaych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 386

Rysunek 12. Pozycja szkoty ze wzgledu na trzyletni wskaznik EWD 2007-2009. Gimnazjum B.

Uwaga techniczna

Uwaga techniczna

Analize wskaznikow EWD wg nauczycieli, tak jak pokazano to w tym przyktadzie, mozna
wykonac¢ korzystajgc z dodatkowej kolumny w Kalkulatorze EWD Plus. Do kalkulatora
mozna wprowadzi¢ dodatkowe kolumny danych, ktére beda zinterpretowane jako
kryteria podziatu na grupy. Do rekordu kazdego ucznia przypisujemy informacje
o nauczycielu, ktéry go uczyt, co daje mozliwos¢ podziatu na grupy uczniéw, uczonych
przez tego samego nauczyciela.

Nalezy by¢ bardzo starannym w dokonywaniu interpretacji wskaznikéw EWD dla grup
ucznidw uczonych przez danego nauczyciela jako miary efektywnosci pracy tego
nauczyciela. Nalezy pamieta¢, ze wynik egzaminacyjny zalezy od efektéw pracy wielu
nauczycieli.
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Rysunek 13. Wskazniki EWD GH policzone wg nauczycieli jezyka polskiego.
Gimnazjum B.

Przedmiot ewaluacji: Wspédtpraca nauczycieli w zespole przedmiotowym
(humanistycznym).

Przyktadowe pytania badawcze:

Jak przebiega wspétpraca nauczycieli w zespole przedmiotowym?

W jakim zakresie stabszy nauczyciel moze otrzymaé wsparcie od nauczycieli
uzyskujgcych lepsze efekty pracy?

W jaki sposdb analizowane sg wyniki egzaminacyjne w zespole przedmiotowym?



Przyktad 6. Niewykorzystany potencjat uczniowski. Gimnazjum N.
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Rysunek 14. Pozycja szkoty ze wzgledu na trzyletni wskaznik EWD GH 2008-2010. Gimnazjum N.

Niewielkie gimnazjum (na kazdym poziomie dwa oddziaty) z bardzo dobrym naborem (por.
rysunek 15.): do szkoty w 2007 roku zostali przyjeci uczniowie o Srednim i wysokim potencjale
mierzonym wynikami na sprawdzianie. Wynik egzaminacyjny jest wysoki, w odlegtosci 1/3 odchylenia
standardowego od sredniej. Jesli szkota poddaje analizie jedynie sredni wynik egzaminacyjny, to
moze nie zauwazyé, ze w poréwnaniu z uczniami o podobnym potencjale na wejsciu, uczniowie tej
szkoty uzyskujg relatywnie nizsze wyniki. Niskie EWD mimo wysokiego wyniku egzaminacyjnego
lokuje te szkote w grupie szkdt niewykorzystanych mozliwosci. Analogiczng sytuacje obserwujemy
w szkole w zakresie przedmiotéw matematyczno-przyrodniczych.

potencjat ucznidéw na wejsciu

Rozktad staninowy SP 2007
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Rysunek 15. Naboér do gimnazjum N w 2007 roku.

Na wykresach typu ,rozktad staninowy” przyjeto nastepujace oznaczenia kolorystyczne:
26tty: staniny najnizszy, bardzo niski, niski; czyli niski potencjat
niebieski: staniny nizej Sredni, Sredni, wyzej sredni; czyli sredni potencjat

Uwaga techniczna  czerwony: staniny wysoki, bardzo wysoki i najwyzszy, czyli wysoki potencjat.
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Rysunek 16. Wskazniki EWD GH i EWD GMP za 2010 rok dla gimnazjum N wg potencjatu uczniowskiego na wejsciu.

Gimnazjum uzyskato przecietng efektywnos¢ w pracy z uczniami o srednim potencjale na wejsciu
oraz bardzo niska efektywnos¢ w pracy z uczniami o wysokich wynikach na sprawdzianie. Taka
sytuacje zaobserwowaé mozna zardwno w przypadku przedmiotdw humanistycznych, jak
i przedmiotdw matematyczno-przyrodniczych. Problem niewykorzystania potencjatu uczniowskiego

na wejsciu wymaga w tej szkole gtebszej analizy.

Przedmiot ewaluacji: Uczniowie o wysokich wynikach na sprawdzianie nie
osiggajg w gimnazjum sukceséw edukacyjnych na miare swoich mozliwosci .
S

Przyktadowe pytania badawcze:

- Jak nauczyciele rozumiejg problematyke wyréwnywania szans edukacyjnych?
Jak sg stawiane i egzekwowane przez nauczycieli wymagania przedmiotowe?
Jakie sg aspiracje edukacyjne ucznidow?
W jakim stopniu oferta edukacyjna szkoty zaspokaja aspiracje edukacyjne
ucznidow?
Jakie formy pracy z uczniem zdolnym sg stosowane w szkole?
Jak przebiega indywidualizacja procesu nauczania?
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Przyktad 7. Uczen dyslektyczny w szkole. Gimnazjum M.

Dane za okres 2006-2010 Dane za okres 2006-2010
A
szkota 15— szkota szkota 15 - szkota
wspierajaca EWD GH sukcesu wspierajaca EWD GMP sukcesu
10 + 10 4
5 5 1
75 80 85 90 9%
f : f : f i i i i i » & & * *
- 105 110 115 120 125 f } } t t } } } t t
wynik egzaminu gimnazjaln&go 105 110 115 120 125
’ - wynik egzaminu gimnazjaliégo
+5
+5
—+10
szkota . szkola Te
wymagajaca niewykorzystany ch szkota szkota
pomocy 15 mozliwosci wymagajaca niewykorzystanych
- pomocy mozliwosci
Las
1. [l wskazniki obliczone na podstawie wynikw egzaminacyjnych z lat 2008-2010, 1. l:l wskazniki obliczone na podstawie wynikow egzaminacyjnych z lat 2008-2010.
Liczba zdajacych, ktdrych wyniki uwzgledniono w analizie: 397, Liczba zdajgcych, ktarych wyniki uwzgledniono w analizie: 397,
2. [ wskazniki obliezone na podstawie wynikdw egzaminacyjnych z lat 2007-2009, 2. [] wskazniki obliczone na podstawie wynikow egzaminacyjnych z lat 2007-2009,
Liczba zdajacych, ktorych wyniki uwzglgdniono w analizie: 433. Liczba zdajacych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 433,

3. l:l wWskazniki obliczone na podstawie wynikdow egzaminacyjnych z lat 2006-2008.

3. D wiskazniki obliczone na podstawie wynikéw egzaminacyjnych z lat 2006-2008.
Liczba zdajacych, ktarych wyniki uwzgledniono w analizie: 444,

Liczba zdajgcych, ktarych wyniki uwzgledniono w analizie: 444,

Rysunek 17. Dynamika trzyletnich wskaznikéw EWD za lata 2006-2010. Gimnazjum M.

Gimnazjum w M. odnotowujemy bardzo wyrazny spadek efektywnosci na przestrzeni lat 2006-
2010. Specyfikg tego gimnazjum jest bardzo wysoki i rosngcy odsetek ucznidw ze stwierdzong
dysleksjg. Jednoczesnie przy ogdlnej, bardzo niskiej efektywnosci zaréowno w zakresie przedmiotéw
humanistycznych, jak i przedmiotdw matematyczno-przyrodniczych, efektywnosé nauczania w pracy
z uczniami dyslektycznymi jest jeszcze nizsza (rysunek 18.). Dla obserwatora z zewnatrz nasuwa sie
pytanie, czy ci uczniowie byli odpowiednio zdiagnozowani i czy szkota jest przygotowana do pracy z
uczniami ze specyficznymi trudnosciami w uczeniu sie. Poprawa efektywnosci nauczania w tej grupie

ucznidow powinna by¢ przedmiotem wewnatrzszkolnej debaty.
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Rysunek 18. Wskazniki EWD GH i EWD GMP dla grupy uczniéw z dysleksjg. Gimnazjum M.

Przedmiot ewaluacji: Uczniowie dyslektyczni w szkole

Przyktadowe pytania badawcze:

Jak przebiega wspétpraca z poradnig psychologiczno-pedagogiczng?

Jakie dziatania zwiekszajgce szanse edukacyjne uczniéw podejmuje szkota,
wiedzac, ze u ponad 30% z nich stwierdzono dysleksje?

Czy nauczyciele sg odpowiednio przygotowani do pracy z uczniem
dyslektycznym?



24

Wskazniki EWD a monitorowanie

Przedstawie dwa przyktady zastosowania wskaznikébw EWD do monitorowania proceséw,
zachodzacych w szkole. W zasadzie efektem monitorowania i pozyskania nowych informacji moze
byé okreslenie kolejnego przedmiotu ewaluacji i rozpoczecie kolejnego badania ewaluacyjnego,
uwzgledniajace rézne konteksty zycia szkolnego. Pamietajmy, ze rzeczywisto$¢ szkolna jest duzo

bogatsza niz pomiar egzaminacyjny.

Przyktad 8. Monitorowanie wewnatrzszkolnego systemu oceniania.

Czy wszyscy nauczyciele jednakowo stosujg wymagania?

Ocenianie jest waznym czynnikiem wptywajagcym na efektywnosé nauczania, co szczegdlnie
podkreslajg zwolennicy oceniania ksztattujgcego. Wskazane jest zatem monitorowanie
funkcjonowania szkolnego systemu oceniania i takie jego modyfikowanie, aby najlepiej stuzyt
efektywnemu nauczaniu/uczeniu sie. Wykorzystanie wskaznikbw EWD do monitorowania
wewnatrzszkolnego systemu oceniania to przyktad na to jak oba systemy oceniania -
wewnatrzszkolny i zewnetrzny — moga oddziatywac na siebie. Modyfikowanie wewnatrzszkolnego
systemu oceniania ma stuzy¢ zwiekszeniu efektywnosci nauczania, co przetozy sie na wyzsze wyniki
egzaminacyjne (i/albo wyzsze wskazniki EWD). Monitorujac te zmiane mozna wskazywaé kolejne
elementy systemu oceniania, ktére mozna doskonalié. , Tak wiec najpierw ocenianie ksztattujgce
stuzy sumujgcemu, a nastepnie sumujgce pomaga w planowaniu ksztattujgcego”.’

Przejdzmy zatem do przyktadu. Klasy A i B sg porownywalne ze wzgledu na sktad uczniowski
(rysunek 19.) — w obu zdecydowanie przewazajg uczniowie o Srednim potencjale (stanin nizej sredni,

$redni i wyzej Sredni na sprawdzianie w 2006 roku).

7 p.Black, Ch.Harrison, C.Lee, B.Marshall, D.Wiliam, Jak ocenia¢, aby uczyc?, Centrum Edukacji
Obywatelskiej, Warszawa 2006, s.67
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Rysunek 19. Skumulowane rozktady staninowe wynikéw uczniowskich ze sprawdzianu 2006

Na wykresach typu ,,skumulowany rozktad staninowy” przyjeto oznaczenia kolorystyczne
analogicznie jak w przypadku wykresow typu ,rozktad staninowy”, ale dodatkowo
w trzech grupach wprowadzono odcienie kolordw: wyzszemu przedziatowi staninowemu
w grupie odpowiada jasniejszy odcien danego koloru.

Uwaga techniczna  Np. na wykresie na rysunku 19. trzy odcienie niebieskiego oznaczajg odpowiednio: stanin
nizej Sredni (ciemno niebieski), sredni (niebieski) oraz wyzej sredni (jasno niebieski).

Na egzaminie gimnazjalnym w 2009 roku, czyli po trzech latach nauki w gimnazjum, w czesci

humanistycznej klasa B uzyskata wyzszy sredni wynik (37,6 pkt) niz klasa A (34,4 pkt), co przetozyto

sie na wyzszg wartos¢ wskaznika EWD (rysunek 20.).
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Rysunek 20. Efektywnos¢ nauczania w zakresie przedmiotow humanistycznych w klasach A i B

W kazdej z tych klas uczyt inny nauczyciel i jak mogg sugerowac wykresy na rysunku 21. stosowat

inny system wymagan.

W klasie B zaskakuje bardzo duza liczba ocen dopuszczajgcych (2). Wielu z tych ucznidow uzyskato
wysokie wyniki na egzaminie gimnazjalnym. W poréwnaniu z nauczycielem uczagcym w klasie A,
nauczyciel w klasie B jest bardziej wymagajgcy. Obaj nauczyciele powinni stosowac ten sam szkolny

system oceniania wewnatrzszkolnego. Czy rozumiejg go tak samo?

25
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klasa A - oceny z j.polskiego
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Rysunek 21. Oceny koricowo roczne z jezyka polskiego w klasach A i B.

Wykresy rozrzutu z zaznaczonymi kolorami ocenami koricowo rocznymi uzyskano przez

zastosowanie dodatkowej kolumny w kalkulatorze EWD Plus: do kazdego rekordu ucznia

dodana zostata informacja o jego wynikach z jezyka polskiego na swiadectwie ukoriczenia
Uwaga techniczna  gimnazjum.

Przyktad 9. Monitorowanie wewnatrzszkolnego systemu oceniania.

Czy wymagania s3 stawianie adekwatnie do mozliwos$ci uczniow?

Przesledzmy?®, jaka efektywnos$¢ uzyskuje gimnazjum G w pracy z uczniami o réznym potencjale:
najlepszg (ponadprzecietng) efektywnos$¢ uzyskano w pracy ze stabszymi uczniami, najstabiej

(efektywnosc nizej przecietnej) wypadta praca z uczniami o wysokim potencjale (rysunek 22.).

87a udostepnienie przyktadu dziekuje pani Bozenie Kuli.
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Rysunek 22. Wskazniki EWD GH wg potencjatu. Gimnazjum G

Czy to znaczy, ze zaniedbano prace z uczniem zdolnym? Spdéjrzmy na grupe uczniow, ktérzy na

Swiadectwie ukonczenia gimnazjum mieli oceny bardzo dobre z jezyka polskiego (rysunek 23.).
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Rysunek 23. Uczniowie z ocenami bardzo dobrymi z jezyka polskiego. Gimnazjum G

Uwaga techniczna

Wykres na rysunku 23. uzyskano wykorzystujagc dwie mozliwosci kalkulatora:
w dodatkowej kolumnie wpisano oceny ucznidw oraz zastosowano zagniezdzone
grupowanie: jako kryterium grupowania wybrano ucznidw z ocenami bardzo dobrymi,
a grupy wybrano wg potencjatu uczniowskiego.

Widzimy dos¢ zaskakujgcg sytuacje: uczniowie o wysokim potencjale na wejsciu, czyli uczniowie

zapewne od poczatku postrzegani jako lepsi, uzyskali w wiekszosci na egzaminie gimnazjalnym

wyniki nizsze od ucznidow o S$rednim potencjale i sg to wyniki zdecydowanie ponizej linii

przewidywanego wyniku. Natomiast wyniki uczniow o srednim potencjale i bardzo dobrych

ocenach koncowo rocznych sg powyzej linii przewidywanego wyniku. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze

wymagania postawione przez nauczyciela w stosunku do tych ucznidow byty réine, a w przypadku

ucznidow dobrych na wejsciu wrecz zanizone. Jest to zapewne moment, w ktérym nalezy wspdlnie

zweryfikowac funkcjonowanie systemu oceniania w szkole: ustali¢ jak sg, a jak powinny by¢

sformutowane i egzekwowane wymagania przedmiotowe.
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Przyktad 10. Wyselekcjonowane klasy w szkole

W gimnazjum W stopniowo zaczeto tworzy¢ wyselekcjonowane klasy. Po raz pierwszy bardzo
wyraznie daje sie to zauwazy¢ przy przydziale ucznidow do klas pierwszych w 2006 roku. Do klasy A
zostali przydzieleni bardzo stabi uczniowie, do klasy F — uczniowie z wysokimi wynikami na
sprawdzianie. Efektywno$¢ w obu klasach mierzona wskaznikiem EWD byta podobna
i ponadprzecietna. W nastepnym roku utworzono kolejne wyselekcjonowane klasy: klasa A i D to
uczniowie z wysokimi wynikami na sprawdzianie, klasy F i G — to klasy grupujace stabszych ucznidéw.
Najwyzszg efektywnos¢ uzyskano w bardzo dobrej klasie, w klasach stabszych efektywnosé byta
przecietna. Wydaje sie (na podstawie danych z lat 2006-2008), ze w tej szkole efektywniej pracuje sie
w klasach jednorodnych edukacyjnie niz w klasach o zréznicowanym potencjale. Szczegdlnie dobrze

udaje sie praca z klasach z bardzo dobrymi uczniami.
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Rysunek 24. Przydziat uczniow do klas pierwszych. Wskazniki EWD wg klas w kolejnych latach. Gimnazjum E.



Skutki takiego przydziatu do klas wymagajg statego monitorowania, tak aby wszystkim uczniom
stworzyé podobne mozliwosci rozwoju. Warto tez badac¢ efektywnos¢ w klasach o najstabszym

sktadzie na wejsciu.

Przyktad 11. Uczen staby w szkole

W gimnazjum® L tworzono klasy dla uczniéw stabszych, wierzac w to, ze bedzie to stuzyto
wyréwnywaniu zalegtosci ze szkoty podstawowej. Jednak te klasy nie sprawdzity sie. Te specjalnie
tworzone klasy okazaty sie klasami nieefektywnymi, uczniowie nie osiggajg w nich wynikéw na miare
swoich mozliwosci. Inaczej jest z uczniami stabszymi, ktérzy trafili do klas zréznicowanych

edukacyjnie — w tych klasach osiggnieto przecietng efektywnos¢ nauczania w pracy z tymi uczniami.
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Rysunek 25. Wskazniki EWD GH dla uczniéw stabych w gimnazjum L.

Do wyliczenia wskaznikéw EWD z tego przyktadu zastosowano dodatkowg kolumne
w kalkulatorze EWD Plus, przypisujac kazdemu uczniowi w szkole informacje o tym, (1) czy
uczyt sie w klasie wyréwnawczej, (2) czy byt uczniem o niskim potencjale na wejsciu, ale
uczacym sie w innej niz wyréwnawcza klasie oraz (3) czy nie nalezat do zadnej z tych

Uwaga techniczna  kategorii (pozostali uczniowie). Wskazniki EWD dla kategorii ,pozostali uczniowie” nie
zostaty pokazane na wykresach.

Przyktad 10. i 11. pokazuja, ze to co moze sie sprawdza¢ w jednej szkole niekonieczne musi by¢
dobre w przypadku innej szkoty. Zawsze trzeba o tym pamietaé, gdy probujemy szuka¢ sposobdow na

zwiekszenie efektywnosci nauczania w naszej szkole.

°7a udostepnienie tego przyktadu bardzo dziekuje pani Halinie Stepien. Przyktad byt prezentowany na
Wiosennej Szkole EWD 2010.



Analizy wynikdéw egzaminacyjnych wykonywane z wykorzystaniem wskaznikdw EWD zmuszajg do
refleksji nad czynnikami efektywnosci , ktére sg wiasciwe dla danej szkoty. Rozpoznanie ich pozwoli
lepiej planowaé dziatania stuzace  zwiekszeniu efektywnosci. W tym celu wskazane jest
poréwnywanie ze sobg rdéznych grup uczniowskich, ktére réznig sie miedzy sobg efektywnoscia.
Korzystajgc z funkcji dodatkowej kolumny w Kalkulatorze EWD Plus mozna wykonywaé analizy
wskaznikdw EWD dla definiowanych przez uzytkownika grup. W tym rozdziale pokazujemy kilka

takich, mniej typowych, przyktadow.

Przyktad 12. Uczniowie z réznych szkét podstawowych

W poprzedniej broszurze' pokazano wiele przyktadéw, jak moina analizowaé efektywnosé
nauczania w grupach uczniéw z réznych szkét podstawowych. W przypadku matych wiejskich szkét
czesto mozna przy tym napotkac problem zbyt matej liczebnosci grup. W tym przyktadzie szkoty
podstawowe zostaty dodatkowo pogrupowane w dwie kategorie: szkota tworzaca z gimnazjum
zespot szkét (oznaczona na wykresie literg ,w” — ,wtasna” szkota podstawowa) oraz pozostate
szkoty (oznaczone na wykresie literg ,,i” —inne). W pracy z uczniami z ,wtasnej” szkoty podstawowej
uzyskuje sie wyzszg efektywnos¢ (rysunek 26.). Jakie czynniki efektywnosci odpowiadajg za taki stan

rzeczy?
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Rysunek 26. Wskazniki EWD GH za lata 2009, 2010 dla absolwentdéw ,wtasnej” szkoty podstawowej oraz ,,innych”.

10 E.Stozek, Analiza wynikdw egzamindw zewnetrznych z wykorzystaniem metody EWD w ewaluacji
wewngqtrzszkolnej, rozdziat VI, s.43-47



Podsumowanie

Wskazniki EWD mozna i warto wykorzystywac do badania proceséw zachodzgcych w szkole. Samo
badanie powinno uwzglednia¢ specyfike szkoty i odpowiadac¢ na jej konkretne potrzeby. W tym
zakresie nie ma uniwersalnych rozwigzan. Zamieszczone w tym opracowaniu przyktady analiz nalezy
traktowad jedynie jako inspiracje do zaplanowania wtasnych badan.
Wskazniki EWD mogg by¢ pomocne przy poszukiwaniu odpowiedzi na nastepujgce pytania:

e Jakjest? (diagnoza stanu)

e Co jest nie tak, jak powinno by¢? (identyfikacja obszaréw do zmiany )

e Coiw jakim czasie powinniSmy osiggnac? (realistyczne formutowanie celéw)

e (Czy zmiany zmierzajg w pozgdanym kierunku? (monitorowanie skutecznosci

podejmowanych dziatan )

Na etapie planowanie badania ewaluacyjnego wskazniki bedg pomocne do okreslenia przedmiotu

ewaluacji i formutowania pytan badawczych.

Podejmowane na podstawie analiz dziatania majg stuzyé wiekszej efektywnosci nauczania. ,Uda sie
nam doskonali¢ nasze szkoty jedynie pod warunkiem, Ze zrozumiemy wszystkie procesy, jakie

wchodzq tu w gre i pojmiemy jak na nie wpfywac.” [McBeathiIn., s.101]
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Zalacznik

Dostepne wskazniki EWD dla gimnazjow

Wskazniki EWD dla gimnazjow

typ wskaznikow

jednoroczne wskazniki EWD

trzyletnie wskazniki egzaminacyjne

prezentacja tylko EWD z jednej sesji egzaminu
gimnazjalnego

taczna prezentacja wynikéw egzaminacyjnych i EWD z trzech
kolejnych sesji egzaminu gimnazjalnego, termin gtéwny

rodzaj wskaznikéw

EWD GH, w zakresie przedmiotow humanistycznych;
EWD GMP, w zakresie przedmiotow mat.-przyrodniczych

EWD GH, w zakresie przedmiotéw humanistycznych,
EWD GMP w zakresie przedmiotéw matematyczno-przyrodniczych

wykorzystane wyniki egzaminacyjne

sprawdzian —egzamin gimnazjalny czes¢ humanistyczna
(GH) jedna sesja, termin gtéwny;

sprawdzian — egzamin gimnazjalny cze$¢ matematyczno-
przyrodnicza (GMP); jedna sesja, termin gtéwny;

sprawdzian — egzamin gimnazjalny cze$¢ humanistyczna (GH); trzy
sesje w kolejnych latach, termin gtéwny;

sprawdzian — egzamin gimnazjalny cze$¢ matematyczno-
przyrodnicza (GMP); trzy sesje w kolejnych latach, termin gtéwny;

minimalna liczba wynikéw, dla ktorej
komunikuje sie EWD szkoty

co najmniej 10 ucznidw

co najmniej 30 ucznidow

okres pracy szkoty, ktory obejmuje
wskaznik

trzy lata — od momentu przyjecia uczniéw do | klasy do
egzaminu gimnazjalnego

pie¢ lat — od momentu przyjecia pierwszego rocznika do | klasy do
egzaminu gimnazjalnego dla kolejnego trzeciego rocznika

sposob prezentacji graficznej

przedziat ufnosci

obszar ufnosci (elipsa)

mozliwe analizy i dostepne narzedzia

Zespdt EWD udostepnia co roku parametry do modelu
EWD w postaci aktualizacji do kalkulatora EWD;

analizy planuja i dokonujg szkoty, wykorzystujac
kalkulatory EWD;

istnieje mozliwo$¢ dokonywania analiz z podziatem na
grupy uczniow ( np. klasy, ptec).

Zespot EWD przygotowuje co roku ogdlnodostepng internetowg
prezentacje wskaznikéw egzaminacyjnych dla polskich gimnazjéw;

istnieje mozliwos¢ obserwacji usytuowania elipsy szkoty w stosunku
do réznych uktadéw odniesienia: kraj, wojewddztwo, powiat,
gmina;

mozna poréwnac szkote ze wzgledu na trzyletni wskaznik
egzaminacyjny z innymi szkotami;

mozna $ledzi¢ dynamike zmian w czasie trzyletnich wskaznikow




Wskazniki EWD dla gimnazjow c.d.

typ wskaznikow

jednoroczne wskazniki EWD

trzyletnie wskazniki egzaminacyjne

zastosowanie analiz
z danym typem wskaznikow EWD

ewaluacja wewnetrzna;

w analizach dominuje perspektywa wewnatrzszkolna;

ewaluacja zewnetrzna;

w analizach dominuje perspektywa zewnetrzna, ale wskazane jest
aby analizy trzyletnich wskaznikéw egzaminacyjnych pogtebiaé
stosujac jednoroczne wskazniki EWD

pierwsza publikacja

pierwszy kalkulator EWD przekazany szkotom — VIII. 2006 ;
kalkulator EWD Plus — XI1.2009

pierwsza internetowa prezentacja trzyletnich wskaznikéw EWD —
VI1.2009

udostepnione narzedzia
i prezentacje
— stan na koniec 2010

kalkulatory EWD w postaci arkusza kalkulacyjnego od
2005 roku; Kalkulator EWD Plus zawiera dane potrzebne
do wykonania analiz od 2007 roku.

dostepne prezentacje obejmujg nastepujace trzyletnie okresy: 2006-
2008, 2007-2009, 2008-2010

adresy stron internetowych

ewd.edu.pl

gimnazjum.ewd.edu.pl
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